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Tulajdonképpen remegd kezekkel kellene
irnom ezen sorokat, ha komolyan venném
mindazt, amit egyes tomegtdjékoztatasi
szerveink tdlaltak a millecentendrium iiri-
gyén. Tudomasul kellene példdul vennem,
hogy azon szedett-vedett vad népség le-
szarmazottja vagyok, amely a beseny6k eldl
fejvesztetten menekiilve puszta véletlenség-
b6l zdult be a Karpat-medencébe. S6t, ha
jol értem a kozmopolita szellemi ,,torté-
netirast”, még ez sem sikeriilt volna
nekiink, ha nem segitenek benniin-
ket a kabarok. Hja, a kabarok...

a kazirok egyik lazadé és
eleinkhez csatlakoz6 tor-
ZS€...

Ennél a pontnal a laikus-
nak be kell litnia, hogy tor-
ténelmi, antropoldgiai stb. is-
meretei nem teszik lehetévé az
1100 évvel ezelott torténtek
felfogasat, ,helyes értelme-
zését”... Mert tanultam, hal-
lottam ugyan a lazadé kaba-
rokrol, illetve egy hozzink
csatlakozo torzsrol, de — mint legtjabban
kideriilt — lehetséges, hogy hdrom kabar
torzs tdmogatta a hist nyereg alatt puhit6,
a foldmiivelést és irasbeliséget még hirbdl
sem ismer6 barbar hét magyar torzset. Ter-
mészetesen igy lehetett, hisz a Goncz-féle
gytilolettorvény legyen illetékes annak
tigyében, aki ilyesmiben kételkedik!

A kabarok (sz6 szerint: a lazadok) allit6-
lag a zsid6 valldsra attért kazirok; nos,
mindenki tudja, hogy az ilyen primitiv né-
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{J pek hajlamosak a nyaklo nélkiili szaporo-

<, , dasra, de azért mégis csak felmeriil a kér-
™ dés, hogy miként lehetett néhdny év alatt

éL == egy torzsbdl harom? (A ,,néhiany év” kifeje-
,;5 - zésen nem az ezeregysziz évvel ezelotti ter-
¢, — mészetes szaporodds, hanem a legut6bbi
%-) években csoddval hatiros moédon végbe-

ment szaporitds értendd.)

Régebben, amikor még gy jarta, hogy
bejottiink és nem fékevesztetten menekiil-
ve beztidultunk azon a bizonyos Vereckei-

pat-medencében a most nyilatkozé miivész
oseit. Akik arusitottak nekiink a bozoganyt
és a kocoganyt... Ez, persze, szakillas vicc,
de biztos vagyok benne, hogy aki a massa-
got szereti, az nem lehet a humor ellensége.
Es ne feledjiik: sok adéssigunk van. Pél-
daul: dr. Margalits Ede egyetemi tanar
1897-ben adta ki a Magyar kozmonddsok és
kozmonddsszerii szoldsok cimii gyfijtemé-
nyét. (Jellemzd az akkori id6k hazafiaskod6
stilusdra, hogy a szerz6 nem 4tallotta ezen
;\ﬁ o sorokat mellékelni: ,A MAGYAR HAZA-
. ,NAK ELETE EZREDEVES EVFORDU-
T’ " LOJA ALKALMABOL MELY TISZTE-
= \- LETTEL AJANLJA A GYUJTO.”)
P 5 Borzaszt6 ez a vadmagyarkodds, de ez
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' még hagyjan. Mert bizony az 0sszedllitds-
- ban van egy mondais, amely sz6 szerint igy
& hangzik:

%_ »Félre zsido, paraszt jon!”

j-'; Hogy mit meg nem engedtek maguknak
= — eleink... Mert tenyleg, tessék elkepzelnx, ha
g ¥ példaul manapsag zsid6 szdrmazast honfi-

-3 tarsaink egy része igy gondolkodna, csak el-
5 of‘ Y lenkez6 elgjellel... Ugye, ez elképzelhetet-

len?

Hogy Horn Gyula és Kovacs Laszl6 a ma-
s ‘; ar-roman alapszerzédésnek nevezett kar-
— 3 tékony tikolmanyival letette az asztalra a
* 5 % maga ,ajandékat”, azon — ismerve a tarsasi-
© ¢ ¢ got — csoddlkozni sem lehet. Kihivé maga-
<3
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biztossdgra vall viszont, hogy a radiéban
egy Bauer Tamds bizonygatta, hogy ez a
szerzodés milyen j6 a magyaroknak.

Aztan személyesen Horn a Kossuth ra-
diéban.

WVEIt torténelmi sérelmek emlegetésével
nem jutunk elébbre” — jelentette ki a rosz-
tovi bolcs. J6 lenne tudni: az egykori karha-
talmista vajon csak ,,vélt” sérelemnek tart-
ja-e Trianont? Ha igen, akkor kérje

v Dt Lb J 0
vissza az iskola- és a szeminariumi pénzét:
Trianont ugyanis még a régi marxistdk is
igazsagtalannak tartottak.

Viszont tényleg elismerés illeti Goncz Ar-
pad stgobit, azaz: tandcsad6it. Goncz ugyanis
mar-mar masodik Arpad fejedelemként pro-
bl tetszelegni, amikor ,,drdmai valasztissal”
riogatja a magyar népet: vagy Eurdpa, vagy...
A dolog kissé szépséghibas: ugyanis Goncz és
tarsai (Horn—Pet0) ,irdnyitdsa” alatt szépen,
folyamatosan, de legféképpen biztosan
haladunk a legsotétebb balkédni allapo-
tok felé.

Az ,innepi megemlékezések” ko-
% zill nem lehet kihagyni Makk Fe-
¥ renc (a torténettudomanyok dok-
tora) eszmefuttatasit. Ez megje-
lent a Népszabadsag augusztus
17-1 szamaban a kovetkez6 cim-
mel: Zsakmanyert, foglyokért Euro-
_ pdban.

Talin mondani sem kell, rélunk,
magyarokrol van sz6. Az irasra
tényleg kar egy szot is vesztegetni,
de elrettent6 példaként alljon itt
néhdny sor attdl a valakit6l, aki ma a torté-
nettudomany doktora lehet Magyarorsza-
gon:

»-. hangsilyozni kell: a magyarokat leg-
tobb esetben senki sem hivta, senki sem lépett
veliik szovetségre... Szamos alkalommal pedig—a
megkotott alkut felrigva — sajdt szovetségesetk el-
len fordultak, ha érdekeik tigy kivantak.”

Hogy miként lehet felrtigni olyan szovet-
séget, amelyet senki sem kotott meg ve-
liilnk, arr6l tessék megkérdezni dr. Makk
Ferencet...

Kornis Mihaly, aki a Charta szellemi apa-
sagaért vetélkedett Konrad Gyorggyel, ezt
irta a Beszé16 1993. december 2-ai szama-
ban:

»Mi még sokkal jobban gyiiloliink tite-
ket, mint ti minket!”

Ami engem illet, én nem leszek biztos eb-
ben, ha ez igy megy tovibb.

Nem vitds: a Népszabadsig ért hozza és
nem véletleniil a legolvasottabb. Az egy-
kori partlap — amelynek jelenlegi minGsité-
se tényleg megérdemelne egy tanulmanyt
— nyilvdan a legszélesebb olvasékozonség
varakozasanak tett eleget, amikor augusz-
tus 24-i szaméaban egy teljes oldal terjede-
lemben kozolte Eorsi Istvan Barangolas
Michnik koriil cimi cikkét. Mert ugyebar
senki sem vonja kétségbe, hogy a Népsza-
badsig olvas6i mar j6 ideje fesziilten var-
tak, miként vélekedik Eorsi az egykori
lengyel ellenzéki legtjabb, Gondban a bo-
héc cimii esszégylijteményérol. Hat most
megtudhattak! Persze nem mindenki: je-
len sorok irdja tartozik az igazsignak
annyival, hogy bevallja: nem egészen érti
az olyan eorsiadakat, miszerint: ,,Michnik
arrol gyozott meg, hogy az ember lehet szaba-
dabb is, mint ez tdrsadalmilag lehetséges”,
meg aztan: (Michnik) ,tillép a tarsadalmi
szféran, és még biologiai létezését is meghatd-
rozza”.

A méltatas olvaséjanak mdar-mar Kki-
sebbrendiiségi érzése tamadhatna, ha
nem tudnd azzal vigasztalni magat, hogy
Eorsi Istvan intellektusa mégsem ennyire
bonyolult. Erre egy példa: amikor az acé-
los aczéli kultarpolitika az akkori Nyu-
gat-Németorszagba ,szamfiizte” — no,
csak atmenetileg! —, oly egyszerti-
séggel tajékozodott a
német belpolitikdban
és kozéletben, hogy az ¥
ember szinte hajlamos
lenne primitivségrol

bdrdny cimii konyvét méltatva irta

Perecz Laszl6: ,Ha valamely kozéleti kér-
désben netdn nem igazodott volna el,
Franz Joseph (!) Strauss allasfoglaldsit
kellett megvarnia, mdris csalhatatlanul
tudta, neki bizonyosan a mdsik tdborban a
helye”! Ha Kkicsit szGrszdlhasogatéak len-
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E. L. kiillonds bar:

beszélni, ha nem jeles % e
irérél lenne sz6. (Eorsi Az otlabi =S

szoroson, nos, akkor mar itt taldltuk a Kar- ¢

Megoszlott a vilag kozvéleménye .
az amerikaiak legutébbi Irak elle-
ni hadmfiveleteivel kapcsolatban.
Olyan harci cselekményekrdl volt
sz6, amelyekre gyakorlatilag semmi
szitkség nem volt, nem beszélve ar-
r6l, hogy csupan belsé konfliktus
adédott Irak teriiletén és ebbe
»5z01t” bele, emberéleteket nem ki- <=
mélve, a vildg legerGsebb hadserege. Az
akcié a magit demokratikusnak tarté
Clinton elnok nevéhez fiizdik, segitendd a
valasztasi kiizdelmét.

Téliink tavol tortént eseményrdl
van sz0, mégis szimunkra is el-
gondolkodtaté az eset. Az Gij amerikai
mentalitasra figyelmeztet. Az egyediili
szuperhatalom mindenhatésigara, ellend-
rizhetetlenségére, eltorzult elhivatottsig-tu-
datéra.

Nekiink magyaroknak minden ilyen katonai
beavatkozéasrdl eloszor a sajat sorsunk jut az
esziinkbe, mindenekelGtt a tobbszori szovjet
megszallds. A ruszkik elGszor hivatlanul jottek,
ugymond felszabaditani benniinket, aztdn szé-
pen itt ragadtak. Masodszor gy jottek, hogy va-
16jdban el sem mentek, s vérbe fojtottak a forra-
dalmunkat. Ekkor azt terjesztették, hogy behiv-
tak Gket, pedig bizonyara jottek volna hivis nél-
kil is. Kadar Janos és kommunista bandaja ala-
kitotta a nagy behivogat6 szerepét.

Az amerikaiakat nem hivta senki (remélhetd-
leg!), 6ket beeresztették. Horn Gyula és az arnyé-
kdban meghtizod6 Pet6 Ivan és tarsaik voltak a
nagy beeresztgetik.

Most aztan itt vannak, s jonnek a tovibbiak,
lesznek egyre tobben. Megszillis-e ez? Most
még nem az! De amikor az oroszok elészor bejot-
tek, azt sem hittitk megszallasnak és mégis az lett
belGle, még ha tobb mint negyven éven at ideig-
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itt-tart6zkodast
. 3%~ hazudtak is. Mi van, ha
jon egy 10j kormany
(nem ilyen beeresztge-
t6), és azt mondja az am-
csiknak: ,Tisztelt jenki
urak, sziveskedjenek haza-
faradni, mert ebben a kicsiny
' orszdgban mér annyiféle kato-
3 nasag megfordult, hogy onokbdl
> mir nem kériink. Eljott hozzank a ta-
' tar, a torok, a német, az osztrak és a
3 Y- német, az orosz is inkabb haromszor,
;% mint kétszer jart itt, no meg ide lato-
-+ gatott a romdn is. Ennyi elég volt.

lenes

 néilunk, de most mar sziveskedjenek
mashova menni, taldn leginkdbb haza.
Végre azt szeretnénk, ha semmiféle ide-
gen hadinépség nem éllomésozna na-
lunk.”

Megtorténhet ez? Adja Isten, hogy megtortén-
jen! De vajon megtorténhet-e az, hogy kijelen-
tik: marpedig mi innen el nem megyiink! Bi-
zony fél, hogy megtorténhet!

Mit tehetiink akkor? Szaladgilhatunk fiihoz-
fahoz panaszra, lesz aki megért majd benniinket,
de nem tesz semmit, mert nem tehet semmit, s
lesz olyan is, aki a jenkikkel ért egyet, Gigy, mint
most, Irak esetében.

Kezdetét veszi talan az amerikai megszallds?
Bizony az is meglehet. De milyen indokkal? Ta-
lan azzal, hogy Magyarorszagon nem kivanatos
(szamukra nem kivanatos!) politikai er6k keriil-
tek hatalomra — veszélyben az amerikai mintdja
demokricia. Ennyi! Mi meg majd szidhatjuk, at-
kozhatjuk a beeresztgetoket. Mast aligha tehe-
tiink. Hacsak kézben Amerikdban is nem torté-
nik valami.

Pozson i Istvan
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nénk, akkor azt kellene mondanunk, *
hogy valaki — Eorsi? Perecz? — szornyii té-
vedés, netdn személycsere dldozata. A né-

hai bajor miniszterelnok ugyanis Josef- :
nek és nem Joseph-nek irta keresztne- « .|
vét...) - R
Michnik kiilonben tényleg érdekes le-
het: megtudjuk réla, hogy ... besz€l, vitd-
zik, eldad, szénokol, csillog a tévé képer-
ny6jén, és nehezen forgé nyelvvel demonst- ¢
ralja, hogy milyen gyorsan fog az .
agya.” (Valoban lenyiig6z6, de talin nem —©
feltétleniil kell, hogy ez nilunk is iskolat -~
teremtsen...) s
~

De Eorsi nem lenne az, aki, ha megma-
radna egy konyv méltatasinak keretei ko-
zott. Nem, 0 korképet ad Michnikrol, az
ismert lengyelorszagi ellenzékirdl. Eseza —.
korkép nem nélkiilozi természetesen az — <

enyhe — birdlatot sem. Imigyen: 3

»Nem hallgathatom azonban el, hogy 3

egy lényeges témakorben nem mindig -

Grizte meg eredendd bohéci képességét a
gunyra és a kritikira. Ez a zsid6 szarmaza-
st lengyel, aki nem a zsid6 torténelemmel

vagy Izrael Allammal, hanem kizarélaga  _

zsid6 sorssal szolida- ;

ris, és ezért len-

gyel létére nem —

akar lemondani -

arr6l, hogy azan-

© tiszemitdk zsid6-

nak  tekintsék

(mély megértéssel

szdmolok be errol, .

hiszen magamrol is be-

szélek), ez az Adam .

Michnik megi- 5+

télésem szerint

a lengyel katoli- —©

cizmussal és képviseldivel szemben nem |

mindig tudta megérizni elfogulatlan sza- |

badsagat.” Z |

(Vilagért sem bonyolédnék abba a kér- = !

désbe, hogy ki tekinthet6 zsid6 szdrmaza-
stunak, de kétségtelen, hogy Eorsi Istvin
itt 4j, eddig ismeretlen meghatarozasat -
adja a zsid6 szolidaritasnak: nem szamit
az, ha valaki nem azonosul a zsid6 torté-
nelemmel, vallassal, szokasokkal, az a fon-
tos, hogy az antiszemitdk zsidénak tekint- _
sék...) =

Ha Eorsi Istvan cikke itt végz6dne, ak- f
kor az iras meg sem jelent volna a Népsza- _
badsdgban. De megjelent, mert van folyta-
tasa. Eszerint Michnik — a katolikus egy-..~ ,
haz megitélésében — ,visszanyerte a sza- ...
bad itélkezés képességét”. Ez valoban
megnyugtatd, kiillonosen ha megtudiuk
hogy Michnik szerint II. Janos Pil papa
»nem szereti a felzirkézdst Eur6pahoz”,
meg aztan:

»Michnik a fundamentalista katolikus
egyhaz esetleges diadalat apokalipszisnek
nevezi: Isten 6vjon meg mindannyiunkat =
egy ilyen apokalipszist6l.” ;
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A ,fundamentalista egyhdz” kifejezés .
eddig csak az iszlammal kapcsolatban volt
hasznilatos, de ennél sokkal izgalmasabb
a kérdés, vajon kik azok, kik a ,mind-
annyiunk”, akiket a katolikus egyhdz dia-
dalatél akar megévni a Michnik-Eérsi

kettos? Csak az antiszemitdk altal zsido-
nak tekintett zsidékra vonatkozik-e, vagy
tagabb korre is...? o
Tagadhatatlan Eorsi Istvdn fejlodoké- .
pessége Amikor II. Janos Pal pipa els6 ~<
izben jart Magyarorszagon, mindsithetet- ~
len cstifolédast irt a Szentatya ,koszonté- >
sére”. Javara szol, hogy azéta valészinii-
leg tajékozodott, és talan észrevette, a ma-
gyar koltészett6l idegenek a mds nemze-
tek irodalmaban annyira kedvelt gtny-
versek, a gy(ilolkodo kifejezések. Erre a
jelek szerint Eorsi is rajott, és most ezért
kaparta el6 Adam Michniket. A Gondban
a bohochoz egyébként Kis Janos irt uto-

szot.
Bujtas Pal
&
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